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conditional hypothetical propositions 

Ali Reza Darabi* 

Abstract 

In the tradition of Avicennian logic, there is a rule according to which there is a 
equivalence between two conditional hypothetical propositions that have the same 
quantity, different quality, the same antecedent, and the opposite consequent. This rule 
is called consequent negation. Avicennian logicians disagree about this rule. Some of 
these logicians have proved this rule and some have rejected these proofs. In this article, 
we have tried to show the disagreements about these proofs are connected with the 
ambiguities in the tradition of Avicennian logic about the nature of singular conditional 
hypothetical propositions. Some of the evidences in Avicennian logic indicate that the 
appropriate connective for formulating the relationship between the antecedent and the 
consequent in connected Singular conditional hypotheticals are inflectional, and some 
evidences show this relationship as conditional. In this article, we have shown that this 
issue has had a serious impact on the existing disputes about the consequent negation 
rule. 
Keywords: consequent negation rule, singular conditional hypothetical, Avicennian 
logic. 
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  ، پژوهشگاه علوم انساني و مطالعات فرهنگيپژوهي منطق
  1402، بهار و تابستان 1، شمارة 14پژوهشي)، سال ـ  علمينامة علمي (مقالة  دوفصل

  نقض تالي در منطق سينوي در ةبررسي قاعد
  پرتو بحث ماهيت قضاياي شرطي متصل جزئيه

  *عليرضا دارابي

  چكيده
متصـل بـا    يشـرط  هيهر دو قض ـ انيارد كه مطابق آن موجود د ياقاعده ينويدر سنت منطق س

متنـاقض باشـد، تـلازم     يو تـال  كسـان يكه مقدم  يمتفاوت، در صورت تيفيو ك كساني تيكم
از  يمورد اختلاف بوده اسـت، برخ ـ  ينوسي دانانمنطق انيقاعده در م نيا رشياست. پذ برقرار

 حاضر مقاله در. اندشمرده مردود را هاباتاث نيا يرا اثبات كرده و برخ قاعده ناي دانانمنطق نيا
 ـا بنـدي صـورت  يبـرا  نيشيپ هايبا بسط تلاش ماينموده تلاش كـه   مينشـان ده ـ  ،قاعـده  ني

 هيشـرط  تيدرباره ماه ينويابهامات موجود در سنت منطق س باها اثبات نياختلافات در مورد ا
سـينوي بـر ايـن مطلـب      برخي از شواهد موجـود در منطـق   .خورده است ونديه پيمتصل جزئ

هـاي متصـل   بندي رابطه ميان مقدم و تالي در شرطيدارد كه ادات مناسب براي صورت  دلالت
 ـادهند. جزئيه، عطفي است و برخي از شواهد اين رابطه را شرطي نشان مي مطلـب تـأثيري    ني

  .ي گذاشته استقاعده نقض تال جدي بر اختلافات موجود در مورد
  .ينويمنطق س ه،يمتصل جزئ يشرط ،يقض تالقاعده ن ها: دواژهيكل

  
  مقدمه. 1

سـينا معرفـي. شـده اسـت كـه      اي توسط ابـن  در سنت منطق سينوي، در بخش شرطيات قاعده
دو قضـيه  ته است. مطابق اين قاعـده ميـان هـر   دانان سينوي قرار گرفانتقاد بسياري از منطقمورد

 

  darabiar110@gmail.com، ايران ةپژوهشي حكمت و فلسف ةمؤسس، استاديار *
  17/02/1402، تاريخ پذيرش: 19/11/1401تاريخ دريافت: 

 Copyright © 2018, IHCS (Institute for Humanities and Cultural Studies). This is an Open Access 
article distributed under the terms of the Creative Commons Attribution 4.0 International, which permits others to 
download this work, share it with others and Adapt the material for any purpose. 



  1402، بهار و تابستان 1، شمارة 14سال  ،پژوهي منطق  60

 

ن و كميت متفـاوت دارنـد، تـلازم    متصل كه مقدم يكسان، تالي متناقص، كيفيت يكسا 1شرطي
برقرار است. اين قاعده كه در ميان معاصرين به عنوان قاعده نقـض تـالي معرفـي شـده اسـت      

ــوان معــادل ) را مــي1393(حجتــي، دارابــي و نبــوي،  قاعــده نقــض محمــول در قضــاياي  ت
شـود   اي منطقـي معرفـي مـي    عـده هاي معاصر به عنـوان قا  دانست كه در برخي از كتاب  حملي
سينا معرفي و ). قاعده نقض تالي اولين بار توسط ابن246: ق. ه 1433نمونه نك به مظفر،   (براي

سـينا  دانيم كه شرطي مسور در سنت منطق نزد مسلمانان پيش از ابن كار گرفته شده است. مي به
رسد.  سينا موجه به نظر نميجوي اين قاعده پيش از ابنواساس جستاين  اي ندارد و بر سابقه

دانان سينوي قرار گرفت. گرچه بايد دانسـت كـه   سينا اين قاعده مورد اختلاف منطقپس از ابن
انـد كـه از    اند اين قاعده را پذيرفته سينا در مباحث فلسفي بودهبسياري از متفكراني كه منتقد ابن

لبركـات  )، ابوالبركـات بغـدادي (ابوا  232: 1381تـوان بـه فخرالـدين رازي (رازي،    آن ميان مـي 
) اشــاره كــرد. امــا 20: 1372الــدين ســهروردي (ســهروردي، ) و شــهاب153 :1373بغــدادي، 

زيسـته اسـت    دان مهمي كه در اواخر قرن ششم و اوايل قـرن هفـتم   الدين خونجي منطق افضل
اي منطقـي انكـار نمـود     هاي اين قاعده را مورد پرسش قرار داده و آن را به عنوان قاعـده  اثبات

سينا ). پس از او برخي با تلاش دوباره براي اثبات اين قاعده به ابن209- 208: 1389(خونجي، 
دانان اي از منطق اند. پارهاند و برخي ايرادات خونجي را به قاعده نقض تالي پذيرفتهوفادار مانده
  اند. هاي خود مواضع مختلفي را در اين باب اتخاذ كرده نيز در كتاب

اي معرفي شده است و نويسندگان در اين مقاله پس  تالي در مقاله پيش از اين، قاعده نقض
بندي برخي از آراء موجـود در بـاب ايـن قاعـده     از معرفي تاريخي قاعده نقض تالي با صورت

). 1393(حجتـي، دارابـي و نبـوي،    اند ميان موافقان و مخالفـان آن داوري نماينـد    تلاش نموده
هـاي   پاسـخ  جي از استحكام بيشتري برخوردار است و نهايت ادعا شده است كه نظرات خوندر

 نايسبه ابنارائه شده در سنت منطق سينوي ناتوان از جدال مناسب با ايرادتي است كه خونجي 
جزئيات تاريخي اختلافات موجود دربـاره قاعـده نقـض تـالي را     . )49(همان:  وارد كرده است

 ،يقاعـده نقـض تـال    از ط بحـث بس ـنـاظر بـه   متن حاضر توانيد در مقاله مورد بحث ببينيد.  مي
ي داورارائـه  و  ينوسـي قاعده در سنت منطق  نيا يارائه شده برا يهااثبات شتريب يبندصورت
دوگانـه   تي ـماه از بحـث  هي ـبـر پا  يداور نيموافقان و مخالفان آن خواهد بود. ا انيم جديدي

   .شكل گرفته است ينويدر منطق س هيمتصل جزئ يشرط
بـه   تـوان  ياستفاده شده است را م ينويكه در سنت منطق س يا هيمتصل جزئ يشرط تيماه

در  يمقدم و تـال  انمي رابطه ،سنت نياز شواهد موجود در ا يبرخ هينمود. بر پا ريدو گونه تفس
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 ،شواهد نيا هيارائه داد كه بر پا توانيم زين يگرياست. شواهد د يشرط هيجزئ يشرط يايقضا
و درباره  يآور شواهد جمع نيمجموعه ا ايدر مقاله نياز ا شياشد. پب يبحث عطف ردمو رابطه

 بحــث شــده اســت هيــمتصــل جزئ يدر شــرط يمقــدم و تــال انيــاز رابطــه م ريدو تفســ نيــا
 يدو نگاه متفاوت به شرط نيكه ا ميكرد نشان ده ميمجال تلاش خواه ني. در ا)1397  (دارابي،

كرد در اشاره به نظـرات   مي. تلاش خواهباشديم يمنشاء اختلاف بر سر قاعده نقض تال هيجزئ
 ينظـرات او دربـاره نقـض تـال     يري ـگرا در شـكل  هي ـجزئ يشرط ريتفس گاهيجا دانيهر منطق
بر  ياز اثبات قاعده نقض تال نيشيپ هايبنديبحث خود را به صورت ني. همچنميينما  مشخص

  داد. ميبسط خواه يراز نينظرات قطب الد هيپا
ارائـه و   بـاب قاعـده نقـض تـالي    را در  يطوسالدين نصيرو مدافع او  نايابن س اءدر ابتدا آر

 ينيقزو كاتبي يعني جيآثار خون نيدو نفر از شارحقدم بعد نظرات . در ميا نموده يبندصورت
ايـم.  سينا درباره اين قاعـده بودنـد را بيـان كـرده    ي كه هردو منتقد نظرات ابنموحواصل و ابن
  .بود خواهد دانانمنطق نيا انيم يليتكم يداور هرائا يينها  گام
  
  سينا نقض تالي در آراء ابن .2

سـينا  بحث از سلب در شـرطي مسـور و هـر قاعـده مـرتبط بـا آن در منطـق اسـلامي بـا ابـن          
سينا ابتدا صورت اين قاعـده را  ابن كند. شود. او قاعده نقض تالي را معرفي و اثبات ميمي  آغاز

  )366 ق:. ه 1404بن سينا، ا( دهد.توضيح مي
  .2سينا در اين باب در جداول زير ارائه شده استخلاصه بيان ابن

  :براي مطلق شرطي

2 -1  

E(P،Q) 

A(P،Q) 
A(P،Q) 

E(P،Q) 
O(P،Q) 

I(P،Q) 

I(P،Q) 

O(P،Q) 
  :براي شرطي لزومي
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2 -2  
E(P،NQ) 
A(P،NQ) 

A(P،NQ) 
E(P،NQ) 

O(P،NQ) 
I(P،NQ) 

I(P،NQ) 
O(P،NQ) 

سـينا بـر عـام بـودن ايـن قاعـده و       كند، تأكيد ابنيكي از وجوهي كه اين بخش را مهم مي
اين مطلب درك قاعده نقض تالي را براي فهم بهتر و . محدود نبودن آن به شرطي لزومي است

  . كندتر مقسم شرطي اتفاقي و لزومي مهم ميمناسب
  

  نقض تالي ةاثبات قاعد 1.2
دريـن اثبـات   . كند اين قاعده را اثبات نمايـد ينا پس از معرفي قاعده نقض تالي تلاش ميسابن
  كند: سينا شرطي لزومي را از مطلق شرطي جدا ميابن

و عليك أن تنقلـه إلـى   . و أما وجه البرهان على هذا الاتباع فإنا نشير إليه فى صنف واحد
لبتة إذا كان كل آ ب فكل ج د، صـدق قولنـا:   إذا صدق قولنا: ليس ا إنه: فنقول. سائر الأصناف

لـيس كلمـا كـان كـل آ ب     : و إلا صدق نقيضه و هو قولنا كلما كان كل آ ب فليس كل ج د، و
و معنى هذا الكلام هو منع أن يكون هذا التالى السالب لازما لكل وضع للمقـدم،  . د   فليس كل ج

ذا المقدم خاليا عن متابعة هـذا التـالى   فيكون هناك لا محالة وضع مرة من المرات يوضع فيها ه
: د، و قد قلنـا    فيكون حينئذ قد كان كل آ ب و معه كل ج. إياه، فيكون الصادق حينئذ معه نقيضه
  )367- 366: همان( .د، هذا خلف   ليس البتة إذا كان كل آ ب فكل ج

  :بندي اين استدلال به ترتيب زير استصورت

2 -3  
ليس البتة إذا كان كل آ ب فكل ج د،  إنه إذا صدق قولنا:: فنقول

 E(P،Q)  صورت استدلال  صدق قولنا: كلما كان كل آ ب فليس كل ج د،
A(P،Q) 

 E(P،Q)-١  مقدمه  
 A(P،Q)-٢  فرض  د   ليس كلما كان كل آ ب فليس كل ج: و إلا صدق نقيضه و هو قولنا

كل وضع معنى هذا الكلام هو منع أن يكون هذا التالى السالب لازما ل
 w ( PwQw) -٣  )2تعريف موجبه كليه (  للمقدم
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فيكون هناك لا محالة وضع مرة من المرات يوضع فيها هذا المقدم 
 w ( (PwQw)) -۴  )3نقض سور (  خاليا عن متابعة هذا التالى إياه

 w  (PwQw) -۵  )4نقيض شرطي (  .فيكون الصادق حينئذ معه نقيضه

 ) (5(  ۶- w  (Pw  Qw)(ح   

 I(P، Q) -٧  )6(تعريف موجبه جزئيه  د   فيكون حينئذ قد كان كل آ ب و معه كل ج

ليس البتة إذا : د، و قد قلنا   فيكون حينئذ قد كان كل آ ب و معه كل ج
 I(P، Q)  E(P،Q) -٨  )1)(7معرفي عطف (  د،   كان كل آ ب فكل ج

 A(P،Q) -٩  )8- 2برهان خلف (  .هذا خلف

 A(P،Q) -١٠  )) (9(ح   

سپس ابن سينا بر شرطي لزومي متمركز شده و مدعاي خود را درباره ايـن نـوع از شـرطي    
  . كنداثبات مي

ليس البتة إذا كان كل آ ب فيلزم أن : و أما إن كان على سبيل رفع اللزوم، فإنه يلزم من قولنا
د، و إلا فمن الحق أنه ليس    ج كلما كان كل آ ب فليس يلزم أن يكون كل: د، قولنا   يكون كل ج

   د، فيلزم مرة عند وضع كل آ ب أن يكون كـل ج    كلما كان كل آ ب فليس يلزم أن يكون كل ج
  )367همان، (. د، و هذا محال

2 -4  
ليس البتة إذا كان كل آ ب فيلزم أن : يلزم من قولنا
كلما كان كل آ ب فليس يلزم أن : د، قولنا   يكون كل ج

  د   يكون كل ج
 E(P،NQ)  صورت استدلال

A(P،NQ) 

 E(P،NQ)-١  مقدمه  
إلا فمن الحق أنه ليس كلما كان كل آ ب فليس يلزم 

 A(P،NQ)-٢  فرض  د،   أن يكون كل ج

 w ( Pw  NQw) -٣  )2تعريف موجبه لزومي كليه (  

 w ( (Pw  NQw)) -۴  )3نقض سور (  

 w  (PwNQw) -۵  )4نقيض شرطي و نقض مضاعف (  د،   ج فيلزم مرة عند وضع كل آ ب أن يكون كل

 I(P، NQ) -۶  )5تعريف موجبه لزومي جزئيه(  
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 I(P، NQ)  E(P,NQ) -٧  )1)(6معرفي عطف (  

 A(P،NQ) -٨  )7- 2برهان خلف (  .و هذا محال

 A(P،NQ) -٩  )) (8(ح   

در مباحـث بعـدي   . شـود  بينيد بخش مهمي از استدلال بايد به مـتن اضـافه  همچنان كه مي
دانان سـينوي ايـن بخـش و نكـات مهـم آن را بيشـتر       تلاش خواهيم كرد با تأمل در آراء منطق

  . 3توضيح دهيم
هـاي بعـدي قاعـده نقـض تـالي      هـايي بـراي اثبـات بخـش    سينا در قدم بعدي استدلالابن
  .دهدمي  ارائه

ى ما علمت تارة بالاتصال المطلق و أما البرهان على أن هذه السالبة تلزم الموجبة فاعتبر عل
ليس البتة إذا : د، و لم يصدق قولنا   ج كلما كان كل آ ب فكل: و تارة باللزوم، فإنه إذا صدق قولنا

فيجوز . د   د، صدق نقيضها أنه قد يكون إذا كان كل آ ب فليس كل ج   كان كل آ ب فليس كل ج
و قـد  . د   د؛ إذ يكون ليس كـل ج    أن كل ج كل آ ب موضوعة، و لا يكون تاليها :أن يكون قولنا

 (همان) .د، و هذا خلف   إنه كلما كان كل آ ب، فيجب أن يوضع تاليه أن كل ج: قلنا

  بندي اين استدلال براي مطلق شرطي چنين است. صورت

2 -5  

 A(P،Q)  صورت استدلال  هذه السالبة تلزم الموجبة
E(P،Q) 

 A(P،Q)-١  مقدمه  د   ج فكلكلما كان كل آ ب : إذا صدق قولنا
 E(P،Q)-٢  فرض  د   ليس البتة إذا كان كل آ ب فليس كل ج: و لم يصدق قولنا

 I(P،Q) -٣  )2تناقض ( قاعده  د   صدق نقيضها أنه قد يكون إذا كان كل آ ب فليس كل ج

كل آ ب موضوعة، و لا يكون تاليها أن  :فيجوز أن يكون قولنا
  د   كل ج

ي موجبه شرط    تعريف 
  )3(جزئيه 

۴- w ((PwQw) 
 يا

۴- w (PwQw) 

شرطي موجبه كليه     تعريف  
)1(  ۵- w (Pw  Qw) 

إنه كلما كان كل آ ب، : و قد قلنا. د   إذ يكون ليس كل ج
  )5)(4(  د   فيجب أن يوضع تاليه أن كل ج

۶- w (QwQw) 
 يا

۶- w(Pw (Qw  Qw)) 

 E(P،Q)-٧  )6- 2برهان خلف (  .و هذا خلف
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 E(P،Q)-٨  )) (7(ح   

تـوان بـراي شـرطي لزومـي     سينا با تغييري مختصـر همـين اسـتدلال را مـي    مطابق نظر ابن
  .بندي استدلال مذكور براي شرطي لزومي چنين خواهد بوداين اساس صورت بر. گرفت  كار به

2 -6  

 A(P،NQ)  صورت استدلال
E(P،NQ) 

 A(P،NQ)-١  مقدمه
 E(P،NQ)-٢  فرض

 I(P،NQ) -٣  )2تناقض ( قاعده

  )3شرطي لزومي جزئيه (    تعريف
۴- w (Pw  NQw) 

 يا
۴- w (Pw  NQw) 

 w  (Pw  NQw) -۵  )1شرطي لزومي كليه (    تعريف

)4)(5(  
۶- w  (NQw  NQw) 

 يا
۶- w (Pw  (NQw  NQw)) 

 E(P،NQ)-٧  )6- 2برهان خلف (

 E(P،NQ)-٨  )) (7(ح 

بنـدي بـالا را   توانـد صـورت  مانند مورد قبل، نحوه خوانش متفاوت از شرطي لزومـي مـي  
ها براي قضاياي كليه ارائه شـده امـا قاعـده    همچنين بايد توجه داشت كه اين اثبات. دهد  تغيير

هـا بايـد بـراي    گيرد و در بسط كامـل نظـر او اثبـات   نقض تالي قضاياي جزئيه را نيز در بر مي
هاي پيشين توان اثباتسينا ميبا پذيرش شيوه بيان شده توسط ابن .ياي جزئيه نيز ارائه شودقضا

 . گيري از قاعده  نقض تالي استترين راه حل بهرهالبته ساده. ها بسط دادرا به جزئيه

2 -7  

 O(P،Q)  صورت استدلال
I(P،Q) 

 O(P،Q)-١  مقدمه
 I(P،Q)-٢  فرض

 E(P،Q)-٣  )2(تناقض)(

 A(P، Q) -۴  )3( نقض تالي)(



  1402، بهار و تابستان 1، شمارة 14سال  ،پژوهي منطق  66

 

 A(P، Q) -۵  )4( نقض مضاعف)(

 O(P، Q)  A(P،Q) -۶  )1)(5معرفي عطف (

 I(P،Q) -٧  )6- 2برهان خلف (

 I(P،Q) -٨  )) (7(ح 

  و

2 -8  

 I(P،Q)  صورت استدلال
O(P،Q) 

 I(P،Q)-١  مقدمه
 O(P،Q)-٢  فرض

 A(P،Q)-٣  )2(تناقض)(

 E(P، Q) -۴  )3( نقض تالي)(

 E(P، Q) -۵  )4(نقض مضاعف)(

 I(P، Q)  E(P،Q) -۶  )1)(5معرفي عطف (

 O(P،Q) -٧  )6- 2برهان خلف (

 O(P،Q) -٨  )) (7(ح 

) جـايگزين شـود، اثبـات قواعـد مـورد      NQ) با لزوم تالي (Qهاي بالا اگر تالي (در استدلال
  آيد.هاي لزومي به دست ميبحث براي شرطي

  
   هيجزئ يشرط 2.2
شـده اسـت. در    يمعرف يعطف هيجزئ ي) شرط3- 2استدلال ( يبنددر صورت دينيب يكه م چنان
بنـدي  سـينا صـورت  ابن حيمتن صر بنا بهظاهر شده است و  هيجزئ ياستدلال شرط نيا 5سطر 

) 4- 2امر در اسـتدلال (  نيتر است. ا مناسب يشرطعطفي براي رابطه ميان مقدم و تالي در اين 
 اني ـب زي ـسـطر ن  ني. در اميا دهيرس هيجزئ يشرط كياستدلال به  نيا 5در سطر  رار استبرق زين

در اسـتدلال  . رسـد  يتر به نظر م ـكينزد يدو بخش شرط انياز رابطه م يبه درك عطف نايسابن
 ني ـا 4در سطر  هيجزئ تواند دشوارتر باشد. شرطيبندي شرطي جزئيه مي) صورت5- 2بعدي (

مقـدم و   اني ـرابطه م يبر عطف حيصر يا توان اشاره نمي نايسابن انيو از ب دشو ياستدلال ظاهر م
مقدم  انيبودن رابطه م يشرط رشيهمه در صورت پذ نيبرداشت نمود. با ا يشرط نيدر ا يتال
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به  ياضافه كردن مقدماتبه منوط  6تناقص در سطر  كيوجود  رشيپذ ه،يجزئ يدر شرط يو تال
ن اثبات نيز نسبت دادن ادات عطفي به رابطه ميان مقـدم و تـالي در   اساس در ايبراينآن است. 

  نمود. انيب زي) ن6- 2ره اثبات (بادر توان يبحث را م نيهمتر است. هاي جزئيه مناسبشرطي
  
  نقض تالي در آراء نصيرالدين طوسي .3

  ينقض تال ةاثبات قاعد 1.3
نقض تالي دارد. ما همين كتـاب را  الاقتباس بحثي مبسوط درباره قاعده در كتاب اساسطوسي 

  ايم.مبناي بررسي آراء او قرار داده
در مطلـق شـرطي و هـم در شـرطي     كنـد و آن را هـم   طوسي ابتدا خود قاعده را بيان مـي 

دهد. تصوير كلي ). سپس طرح كلي اثبات خود را ارائه مي119، 1365(طوسي،پذيرد.مي  لزومي
  ست:او از اثبات اين قاعده ساده و روشن ا

يـا تـالى در    - اگر مقدم يك قضيه اقتضاء مصاحبت مطلـق كـرده باشـد     - از بهر آنك 
و همچنين اگر مقدم يك  - سلب مصاحبت مطلق كرده باشد بايراد نقيض تالى  - متلازمش 

در متلازمش سلب لزوم كرده باشد بايراد نقيض تالى  - اقتضاء لزوم تالى كرده باشد  - قضيه 
بعـد از آن چـون    - در متلازمش سلب اتفاق كرده باشد  - كرده باشد  يا اگر اقتضاء اتفاق - 

قضـيه در مصـاحبت و لـزوم و     - و سلب سلب ايجاد بود  - حرف سلب بر متلازم در آيد 
  و همان شود كه در اول بود. (همان) - اتفاق با حال اول شود 

  شود (همان).هايي توضيح داده ميدر قدم بعد همين مطلب با مثال
  ها چنين است:دي اين استدلالبنصورت

3 -1  
و ليس البته اذا كان  - دو قضيه كه كلما كان كل ا ب فكل ج د 

 A(P،Q)  صورت استدلال  كل ا ب فليس كل ج د متلازمند (بخش اول)
E(P،Q) 

 A(P،Q)-١  مقدمه  كلما كان كل ا ب

 Pw-٢  فرض  كل ا ب صادق بود... - در همه اوضاع و احوال كه 

كل ا ب صادق بود كل ج د  - وضاع و احوال كه چون در همه ا
 w (Pw Qw) -٣  )1تع موجبه كليه (  هم بمصاحبت او صادق است

 ) (3(  ۴- PwQw(ح   
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 ) (1) (4(  ۵- Qw(ح   كل ج د هم بمصاحبت او صادق است

 Qw  Qw -۶  قضيه  

 Qw -٧  )) (5) (6(ح   پس نقيض كل ج د كه ليس كل ج د باشد كاذب باشد

 Pw  Qw-٨  )) (2 -7(م   

ليس كل  - پس در هيچ وضع و حال كه كل ا ب صادق بود  - 
 w (Pw Qw) -٩  )) (8(ح   ج د بمصاحبت او صادق نبود

 E(P،Q) -١٠  )9تع سالبه كليه (  

  و

3 -2  

 E(P،Q)  صورت استدلال  و همچنين از ديگر جانب

A(P،Q) 
ليس كل ج د بر  - بود اگر در هيچ وضع و حال كه كل ا ب صادق 

 E(P،Q)-1  مقدمه  سبيل مصاحبت او صادق نبود

 Pw-2  فرض  كل ا ب صادق بود... - پس در همه اوضاع و احوال كه 

 w (Pw Qw) -3  )1تع سالبه كليه (  

 ) (3(  4- Pw Qw(ح   
 ) (1) (4(  5- Qw(ح   

 Qw  Qw -6  قضيه  

 ) (5) (6(  7- Qw(ح   ...كل ج د نيز بمصاحبت او صادق بود

 ) (2 -7(  8-Pw  Qw(م   

 ) (8(  9- w (Pw Qw)(ح   

 (P،Q) -10  )9تع موجبه كليه (  

  دهد:هاي لزومي نيز ارائه ميطوسي اثبات خود را براي شرطي
 - از وضع كل ا ب لازم آيد كـه كـل ج د بـود     - و اما در لزومى چون در همه احوال 

چنين نبود كه  - پس در هيچ حال و وضع كه كل ا ب بود  - بود لازم آيد كه ليس كل ج د ن
  و از ديگر جانب بر اين قياس. (همان) - بل يلزم كل ج د بود  - ليس يلزم كل ج د بود 

بندي آنهـا بـه   ها از نظر طوسي مشابه موارد قبل هستند. صورتبينيد اين اثباتچنان كه مي
  ترتيب زير است:
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3 -3  

 A(P،NQ)  صورت استدلال
E(P،NQ) 

 A(P،NQ)-١  مقدمه

 Pw-٢  فرض

 w (Pw NQw) -٣  )1تع موجبه كليه (

 ) (3(  ۴- PwNQw(ح 
 ) (1) (4(  ۵- NQw(ح 

 NQw  NQw -۶  قضيه
 

 NQw -٧  )) (5) (6(ح 

 Pw  NQw-٨  )) (2 -7(م 

 w (Pw NQw) -٩  )) (8(ح 

 E(P،NQ) -١٠  )9تع سالبه كليه (

  و 

3 -4  

 E(P،NQ)  صورت استدلال
A(P،NQ) 

 E(P،NQ)-١  مقدمه

 Pw-٢  فرض

 w (Pw NQw) -٣  )1تع سالبه كليه (

 ) (3(  ۴- Pw NQw(ح 
 ) (2) (4(  ۵- NQw(ح 

 NQw  NQw -۶  قضيه

 NQw -٧  )) (5) (6(ح 

 Pw  NQw-٨  )) (2 -7(م 

 w (Pw NQw) -٩  )) (8(ح 

 A(P،NQ) -١٠  )9تع موجبه كليه (

كند نشان دهد كه بحث او ناظر به وضـعيتي اسـت كـه لـزوم     در قدم بعد طوسي تلاش مي
بخشي از تالي باشد و اگر لزوم شكل رابطه ميان مقدم و تالي را نمايندگي كند اين قاعده برقرار 
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اهنگ هاي انجام شده توسط نگارنده نيز همبنديبينيد صورتنخواهد بود (همان). چنان كه مي
  با همين بيان طوسي است. 

  
  هيشرط جزئ 2.3

ي شـرط  يارائه توسـط طوس ـ  يهااستدلال يهايبنداز صورت يكچيدر ه دينيبيكه م همچنان
از  ازينيها بحث خود را باستدلال اين است. او در همه نشده ليبه صورت جداگانه تحل جزئيه
 هي ـجزئ يشـرط  رياست كه تفس ـ يان معنبد نيا ايآ برده است. شيپ هيجزئ ياز شرط يريگبهره
 يچرا كه بحث از شرط ،داد يپرسش پاسخ منف نيبه ا ديندارد؟ با يطوس يهادر اثبات يدخالت
در ايـن   يطوس ـ مطالـب  با توجـه بـه  ها قرار گرفته است. اثبات نيپنهان در ا يبه صورت هيجزئ
 رشي. پـذ دادارائه  هيو سالبه كل هيموجبه كل ياز شرط يقينسبتاً دق يبندصورتتوان ها مياثبات

 يبنـد را صورت يمقدم و تال انيم يها در كنار قاعده تناقض عملاً رابطه عطفيبندتصور نيا
كند. البته ممكن است ادعا شود قواعد حـاكم بـر روابـط    يم يمعرف هيجزئ يشرط يبرا يمناسب

حـاكم اسـت    دي ـبـا آنچـه در منطـق جد    سـينوي منطـق   سـنت هـا در  يها و عطفيشرط انيم
مسـتقل و گسـترده را    يمترتب بر آن مجـال  جيادعا و نتا نيا ليو تحل يباشد. بررسمي  فاوتمت

در  معمولكه اگر قواعد  مييمطلب بسنده نما نياساس مناسب است كه به اين ا كند بريطلب م
بـه كـار    يرا بـه صـورت عطف ـ   هي ـجزئ يشـرط  زي ـن يطوس ـ ميريرا بپذ ديجد كيمنطق كلاس

و  يادات شـرط  اني ـبـه روابـط م   يمدعا تنها با نسبت دادن قواعد متفاوت نيرد ا و ستا  گرفته
  ممكن خواهد بود. سينويدر منطق  يعطف

  
  نقض تالي در آراء كاتبي قزويني .4

  ينقض تال ةاثبات قاعد 1.4
نماييم كاتبي قزوينـي اسـت.   كنيم و نظراتش را بررسي ميفرد ديگري كه در اينجا از او ياد مي

مطلب در باب خونجي متني مهم و پر"كشف الأسرار عن غوامض الأفكار"رح كاتبي بر كتاب ش
جا شود. متني كه در اينهاست. نقد قاعده نقض تالي نيز از كتاب كشف الاسرار آغاز ميشرطي
  كنيم هم حاوي نظرات خونجي و هم كاتبي است. ذكر مي
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م: 2019(كاتبي قزوينـي،   كندوباره ذكر ميكاتبي در ابتدا صورت معمول قاعده نقض تالي د
هـاي او شـباهت   نمايد. اثبـات ) و در قدم بعد اثبات اين موارد براي شرطي لزوميه ذكر مي665

  سينا دارند:هاي ابنزيادي به اثبات
البة  صـدق  لا لـو  بأنـّه  اللزومية؛ السالبة يستلزم منهما اللزومية الموجبة أنّ على واحتج  السـ
 بعينـه  الواحـد  الشـيء  اسـتلزام  منه ويلزم نقيضها، لصدق المذكورة الموجبة صدق ندع المذكورة
  .محال وإنهّ للنقّيضين؛
 المـذكورة  اللزومية الموجبة صدق لا لو فلأنه اللزومية الموجبة يستلزم اللزومية السالبة وأما

 مـن  لشـيء  عينـه ب الواحـد  الشيء استلزام منه و يلزم نقيضها لصدق المذكورة السالبة صدق عند
 .التقـادير  مـن  واحـد  كـلّ  علـى  النقيضـين  أحـد  صـدق  وجوب ضرورة محال؛ وإنهّ النقّيضين؛

  )666- 665  (همان:

  ها چنين است:بندي اين استدلالصورت

4 -1  

  اللزومية السالبة يستلزم منهما اللزومية الموجبة
 A(P،NQ)  صورت استدلال

E(P،NQ) 
 I(P،NQ)  صورت استدلال

O(P،NQ) 

  
 A(P،NQ)-١  مقدمه

 I(P،NQ)-'١  مقدمه

 E(P،NQ) -٢  فرض  المذكورة... السالبة صدق لا لو

 O(P،NQ) -'٢  فرض

  نقيضها ... لصدق
 I(P،NQ) -٣ )2نقيض (

 A(P،NQ) -'٣ )2'نقيض (

 w (Pw NQw) -۴  )1تع موجبه كليه (  

 w (Pw NQw) -'۴ )1'تع موجبه جزئيه (  

 w (Pw NQw) -۵  )3زئيه (تع موجبه ج  

 w (Pw NQw) -'۵ )3'تع موجبه كليه (  

  للنقّيضين بعينه الواحد الشيء استلزام منه ويلزم
)4)(5(  ۶- w (Pw (NQw  NQw)) 

)'4) ('5(  ۶'- w (Pw (NQw  NQw)) 

 E(P،NQ) -٧  )6- 1برهان خلف (  محال وإنهّ
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 O(P،NQ) -'٧  )6-'1'برهان خلف (

 E(P،NQ) -٨  )) (1 -7(ح   

 O(P،NQ) -'٨  )) ('1'-7(ح 

  همچنين:

4 -2  

  اللزومية الموجبة يستلزم اللزومية السالبة
 E(P،NQ)  صورت استدلال

A(P،NQ) 
 O(P،NQ)  صورت استدلال

I(P،NQ) 

 E(P،NQ)-١  مقدمه  

 O(P،NQ)-'١  مقدمه

  المذكورة... اللزومية الموجبة صدق لا لو
 A(P،NQ) -٢  ضفر

 I(P،NQ) -'٢  فرض

 O(P،NQ) -٣ )2نقيض (  نقيضها ... لصدق

 E(P،NQ) -'٣  )2'نقيض (

 w (Pw NQw) -۴  )1تع سالبه كليه (  

 w (Pw NQw) -'۴ )1'تع سالبه جزئيه (  

 w (PwNQw) -۵  )3تع سالبه جزئيه (  

 w (Pw NQw) -'۵ )3'تع سالبه كليه (  

 )(5(  ۶- w (Pw NQw)ح(  

 )('5(  ۶'- w (Pw NQw)(ح  

  للنقّيضين بعينه الواحد الشيء استلزام منه ويلزم
)4)(6(  ٧- w (Pw (NQw  NQw)) 

)'4)('6(  ٧'- w (Pw (NQw  NQw)) 

  محال وإنهّ
 A(P،NQ) -٨  )7- 1برهان خلف (

 I(P،NQ) -'٨  )7-'1'برهان خلف (

  
 A(P،NQ) -٩  )) (1 -8(ح 

 I(P،NQ) -'٩  )) ('1'-8(ح 

شود. مطابق نظر خونجي (به روايت كاتبي) اصـل  در قدمهاي بعد نقد اين استدلال ارائه مي
در عكـس   7'و  7در تبديل سالبه به موجبه و سـطرهاي   6'و  6اشكال ادعاي محال بودن سطر 

حال فرض شده است اما اين شـرطي  آن است. در همه اين سطرها انتاج تناقض از يك گزاره م
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شود و  بنابراين محال دانسـتن  به وفور در متون مختلف براي اثبات در برهان خلف استفاده مي
  .رسدآنها موجه به نظر نمي

 نسـلمّ  لا فلاناّ اللزوميتين؛ المتصّلتين في أما. لازم غير منهما شيئا أنّ عندي و: المصنف قال
 لو" قوله. الشيء لذلك الآخر النقيض ملازمة سلب للشيء لنقيضينا أحد ملازمة استلزام وجوب

 فـإنّ  محـال؛  ذلك بأنّ قلتم ولم نعم: قلنا ".معا للنقيضين الواحد الشيء استلزام يستلزم ذلك لا
 النقـيض  معـا  النقيضـين  لـزوم  الاّ الخلف قياس هل و. محالا واحدا شيئا يلزما أن جاز النقّيضين
  )666(همان:  .المطلوب

دهـد  اي تنـاقض را نتيجـه مـي   اي از مـواردي كـه در آن گـزاره   كاتبي در قـدم بعـد نمونـه   
  كند:مي  معرفي

 لا يصـدق  أن وجـب  "ب" "أ" مـن  شيء و لا "ب" "ج" كلّ صدق اذا: يقال أن وتقريره
 صدق ولو المذكورة الكبرى مع "أ" "ج" بعض: قولنا و هو نقيضه لصدق والاّ "أ" "ج" من شيء
 "ج" بعـض  لصدق المطلوب نقيض صدق لو ينتج "ب" ليس "ج" بعض الصدق المجموع هذا
 كـل  قولنـا  مـع  "ب" لـيس  "ج" بعض صدق "ب" ليس "ج" بعض صدق و كلما "ب" ليس

 المطلـوب  نقـيض  صدق لو فينتج الأمر نفس في الكلية الموجبة هذه صدق لوجوب "ب" "ج"
. النقيضـين  اجتمـاع  مطلوبال نقيض و استلزم "ب" "ج" كلّ مع "ب" ليس "ج" بعض لصدق

  (همان)

  توان به بيان كاتبي نسبت داد:بندي زير را ميصورت

4 -3  
 x(Gx  Bx)-1  مقدمه  "ب" "ج" كلّ صدق اذا

 x(Ax  Bx)-2  مقدمه  "ب" "أ" من شيء ... لا صدق اذا

 x(Gx  Ax) -٣  فرض  نقيضه لصدق والاّ "أ" "ج" من شيء لا يصدق أن وجب

 x(Gx  Ax) -۴  )3نقيض (  "أ" "ج" بعض :قولنا و هو

 الصدق المجموع هذا صدق ولو المذكورة الكبرى مع
 x(Gx  Bx) -۵  )2)(4(  "ب" ليس "ج" بعض

 )(5) (1(  ۶- x(Gx  Bx)  x(Gx  Bx)(م   "ب" "ج" كل قولنا مع "ب" ليس "ج" بعض صدق

 )(3 -6(  ۷- x(Gx  Ax)  (x(Gx (م   النقيضين اجتماع المطلوب نقيض استلزم
Bx)  x(Gx  Bx)) 
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استدلال بالا تناقض نبوده و محال نيست و بنابراين رسـيدن بـه    7كاتبي تاكيد دارد كه سطر 
توان يك تناقض مستقل دانسـت. نمونـه   رسيم را نمياي به تناقض ميحالتي كه در آن از قضيه
  هندسه ديد: توان در كتب منطق و اين موارد را به وفور مي

 مشـحونة  والكتـب  للنقّيضين، نقائضها باستلزام يثبت انمّا والمنطق الهندسة في الدعاوي أكثر بل«
   (همان) .»فيه الإطناب الى يحتاج فلا بذلك

  شود. در قدم بعد يك ايراد احتمالي مطرح مي
 الموجبـة  صـدق  تقدير على المذكورة السالبة تصدق لم لو: نقول بل ذلك نقول لا نحن: يقال لا«

 التاّلي نقيض لملازمة منتج الثالث الشكل في قياس الموجبة و من منه وينتظم نقيضها يصدق المذكورة
  (همان). »محال وإنهّ للتاّلي

توان براي انتاج سالبه از موجبه بر پايه قاعده نقض تالي اثبات ديگري هم مطابق اين بيان مي
  بندي آن چنين است: ارائه داد كه صورت

4 -4  

  
 A(P،NQ)  صورت استدلال

E(P،Q) 
 I(P،NQ)  صورت استدلال

O(P،NQ) 

  
 A(P،NQ)-١  مقدمه

 I(P،NQ)-'١  مقدمه

 E(P،NQ) -٢  فرض  نقيضها يصدق المذكورة الموجبة صدق تقدير على المذكورة السالبة تصدق لم لو

 O(P،NQ) -'٢  فرض

  
 I(P،NQ) -٣ )2نقيض (

 A(P،NQ) -'٣ )2'نقيض (

  للتاّلي التاّلي نقيض لملازمة منتج الثالث الشكل في قياس الموجبة من
)3(  ۴- I(NQ،NQ) 

)'1) ('3(  ۴'- I(NQ،NQ) 

 E(P،NQ) -۵  )6- 1برهان خلف (  محال وإنهّ

 I(P،NQ) -'۵  )6-'1'( برهان خلف

  
 ) (5(  ۶- E(P،NQ)(ح 

 ) ('5(  ۶'- I(P،NQ)(ح 

  كند.ها را رد ميرا مطرح كرده و محال بودن آن 4'و  4سخ امكان صدق سطر كاتبي در پا
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 الشـكل  مـن  بالبرهان ثابتة النقّيضين بين الجزئية الملازمة فإنّ ذلك استحالة نسلمّ لا نقول لأناّ«
  (همان) .»النقيضين مجموع والأوسط الثالث

  ادعاي او بر پايه استدلال زير شكل گرفته است.

4 -5  

  تدلالصورت اس
A(Q  Q  ، Q) 

A(Q  Q  ، Q) 
I(Q، Q) 

به عنوان حـد وسـط    Q  Qاين استدلال بر پايه قياس ضرب اول شكل سوم و با پذيرش 
  كند. هاي قبلي دلالت ميدر استدلال 4'و  4شود و بر امكان صدق سطر اثبات مي

رود. الي زير سوال ميدر قدم بعد تبديل سالبه لزومي به موجبه لزومي بر پايه قاعده نقض ت
  شود:ابتدا استدلال مربوط به اين بخش از قاعده به شكلي متفاوت بيان و نفي مي

 النقّيضـين  أحـد  ملازمة عدم استلزام نسلمّ لا فلأناّ الموجبة؛ يستلزم أن يجب لا السالبة أنّ وأما«
 بعينـه  الواحـد  الشـيء  ماستلزا عدم لزم ذلك لولا" قوله. الشي لذلك الآخر النقيض ملازمة للشيّء
   )667(همان: .»محال وإنهّ النقيضين من لشيء

  بندي اين استدلال چنين است:صورت

4 -6  

  اللزومية الموجبة يستلزم اللزومية السالبة
 E(P،NQ)  صورت استدلال

A(P،NQ) 
 O(P،NQ)  صورت استدلال

I(P،NQ) 

 E(P،NQ)-١  مقدمه  

 O(P،NQ)-'١  مقدمه

  
 A(P،NQ) -٢  فرض

 I(P،NQ) -'٢  فرض

  
 O(P،NQ) -٣ )2نقيض (

 E(P،NQ) -'٣ )2'نقيض (

 w(Pw NQw) -۴  )1تع سالبه كليه (  

 w(Pw NQw) -'۴ )1'تع سالبه جزئيه (  
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 w(PwNQw) -۵  )3تع سالبه جزئيه (  

 w(Pw NQw) -'۵  )3'تع سالبه كليه (  

 w(PwNQw) -۶  )5(ن. م.)(  

 w(Pw NQw) -'۶  )5'م.)((ن.   

  النقيضين من لشيء بعينه الواحد الشيء استلزام عدم لزم ذلك لولا
)6)(4(  ٧- w (Pw (NQw  NQw)) 

)'6)('4(  ٧'-w (Pw (NQw  NQw)) 

  محال وإنهّ
 A(P،NQ) -٨  )7- 1برهان خلف (

 I(P،NQ) -'٨  )7-'1'برهان خلف (

  
 A(P،NQ) -٩  )) (8(ح 

 I(P،NQ) -'٩  )) ('8(ح 

اين استدلال است. مدعاي خونجي و البته كاتبي آن است كه  7'و  7ايراد اصلي به سطرهاي 
توان دو جمله را يافت كه يكي هيچ مشكلي در پذيرش اين سطور وجود ندارد و به سادگي مي

شود كـه پـذيرش   ينه مستلزم ديگري و نه مستلزم نقيض آن باشد. همچنين با مثال نشان داده م
  .انجامدرابطه  ميان سالبه به موجبه مطابق قاعده نقض تالي به قبول جملاتي نادرست مي

 بنقيضـه،  ولا بـالآخر  تعلّـق  منهما لشيء ليس أمرين كلّ فأنّ ذلك استحالة نسلمّ لا: قلنا
 سـلب  فيصـح  للآخـر،  نقيضـه  ولا منهما شيء يلزم لم. الدار في زيد وكون الاثنين، كزوجية
 أحـدهما  نقيضـي  أحـد  ملازمة سلب من يلزم ولم. للآخر ونقيضه منهما واحدة كلّ ملازمة
 زيـد  يكـون  أن يلزم زوجا الاثنان كان لو: يقال أن يصح فلا. له الآخر النقيض ملازمة للآخر
 أن يلـزم  زوجـا  الاثنـان  كـان  إذا البتة ليس اللزوم سلب سبيل على: يقال أن يصح الدار، في

 يلزم زوجا الاثنان كان كلما قولنا صدق وجوب السالبة هذه يستلزم ولم. الدار يف زيد يكون
  (همان). الدار في زيد يكون لا أن

دهد. مطابق بيان او از آنجـا  كاتبي (به تبع خونجي) بحث را به مطلق شرطي متصل بسط مي
كه شرطي لزومي نسبت به مطلق شرطي نسبت عموم و خصوص مطلـق دارد بـه شـكلي كـه     
شرطي لزومي، خاص و مطلق شرطي، عام است، عدم برقراري يك قاعـده در شـرطي لزومـي    

  قاعده در مطلق شرطي است (همان) دهنده عدم وجود ايننشان
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  هيجزئ يشرط 2.4
 يدي ـترد يكـاتب  اني ـدر ب هي ـجزئ يهـا  يدر شـرط  يمقـدم و تـال   اني ـرابطه م دنيد يشرط در
بـه صـورت    هي ـجزئ ياز شـرط  يخاص يبندو صورتا يهاداشت. گرچه در استدلال  توان ينم

از رابطـه   يهـا درك شـرط  استدلال نيا گريد يصراحت در بخش ها اما شوديظاهر نم حيصر
 ي) تنها در صورت1- 4اثبات ( 6. سطر كنديم تيتقو كاملا را هيجزئ يدر شرط يمقدم و تال انيم

 يبـه صـورت شـرط    هي ـجزئ طيرشرابطه ميان مقدم و تالي در  يبرقرار است كه در سطور قبل
در  7. سـطر  دنمـو  انيبنيز ) 2- 4اثبات ( يتوان برايمطلب را م نيشده باشد. هم يبندصورت

كه  ديآيبه دست م يسطر تنها در صورت نياست و ا كاتبيمتن  قيدق يبنداستدلال صورت نيا
 يبنـد رتصـو  يبه صورت شرط هيجزئ يهايدر شرط يمقدم و تال انيرابطه م يدر سطور قبل
و  7اثبات سـطور   نيتكرار نمود. در ا ) نيز6- 4(اثبات  يتوان برايمطلب را م نيشده باشد. هم

صـورت   ني ـدو سـطر تنهـا در ا   نيبه ا افتنيهستند و دست  يمتن كاتب قيدق يبندورتص  7'
متصـل   يهـا يدر شـرط  يمقـدم و تـال   انيبودن رابطه م يشرط يممكن است كه در سطور قبل

ي جزئيـه بـا يـك تـالي كـه نقـيض       ادعاي ممكن بودن قضيه شـرط  شده باشد. رفتهيپذ هيجزئ
هاي جزئيـه از نظـر   است، دليل ديگري بر شرطي بودن رابطه ميان مقدم و تالي در شرطي  مقدم

كاتبي است. در بخش بعد و در بررسي آراء ابن واصـل حمـوي بـه ايـن مطلـب بـه صـورت        
  تري اشاره خواهيم كرد.  دقيق

  
  واصل حموي تالي در آراء ابننقض  .5

  يتال ضنق ةاثبات قاعد 1.5
جا بدان اشاره خواهيم كرد شرح شاگرد خونجي يعني ابن واصل حموي متن ديگري كه در اين

كنـد و آن  است. خونجي در الجمل نقدي بر قاعده نقض تـالي وارد نمـي  » الجمل«بر كتاب او 
ير نظرات خونجي را يادآوري كرده و اين تغيير پذيرد اما ابن واصل در شرح اين كتاب تغيمي  را

چيـزي اسـت كـه از كـاتبي قزوينـي      دهد. بدنه اصلي مطالب ابن واصل مشـابه آن  را شرح مي
  نموديم.  نقل

بندي قاعده نقض تالي را با مثال و مطابق نظر خـونجي در  ابن واصل در اولين قدم صورت
  كند: الجمل معرفي مي
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 وتناقضها الكيف في وتخالفها والمقدمِ الكمِّ في توافقها متصلة لزمتست والمتصلة: المصنف قال
   .التالي في

 متصـلة  تسـتلزم  متصلة كل أن أولاً فذكر الشرطية، القضايا تلازم في المصنف أخذ ثم: قلت
 أي -  الكيـف  في وتخالفها -  جزئيتين معاً أو كليتين معاً تكونان أي -  والكم المقدم في توافقها
 كانـت  كلما" كقولنا وذلك متناقضين، تالياهما ويكون -  سالبة والأخرى موجبة هماإحدا تكون

 كانـت  إذا البتـه  ليس" لقولنا متعاكساً تلازماً تتلازم أنها فالمدعي "موجود فالنهار طالعة الشمس
  (Ibn Wāṣel, 2022:151-152) ."موجود غير فالنهار طالعة الشمس

كنـد. ابـن واصـل هـيچ     اعده نقض تـالي را نقـد مـي   او در قدم بعدي مطابق نظر خونجي ق
اي به اثبات اين قواعد ندارد اما نقد او ناظر به اثباتي مطابق بيان كاتبي اسـت كـه پـيش از    اشاره

هـايي غيرقابـل قبـول    فـرض ها بر پيشاين ذكر كرديم. ابن واصل نيز معتقد است كه اين اثبات
ه بـه سـالبه را بـر پايـه قاعـده نقـض تـالي        فرض (كـه تبـديل موجب ـ  استوار است. اولين پيش

سازد) پذيرش محال بودن انتاج نقيضين از يك قضيه است. ابن واصل تبديل سالبه به  مي  ممكن
دهـد.  اي از نقيضين نسبت ميموجبه بر پايه قاعده نقض تالي را به پذيرش منتج شدن هر قضيه

توانـد مسـتلزم   ر محال و متناقض مـي كند. مطابق نظر او يك اماو هر دو اين مدعيات را رد مي
دهد كه ممكن است كـه يـك قضـيه يـا نقـيض آن      تناقض باشد. همچنين او با مثالي نشان مي

  كدام مستلزم يك قضيه مشخص ديگر نباشند.  هيچ
 وهـو  الكتـاب،  هـذا  وفي الموجز في عليه المصنف وجرى كتبه في الشيخ ذكره الرأي وهذا

 هـاتين  مـن  واحـدة  كل استلزام عدم بين بأن الكشف في لانهبط المصنف أوضح وقد باطل رأي
 النقيضـين  يستلزم محالاً المقدم كون فلجواز للسالبة الموجبة استلزام عدم أما. للأخرى القضيتين

 أنـه  كما بعينه شيئاً يلزمان لا نقيضه و الشيء كون فلجواز للموجبة السالبة استلزام عدم وأما. معاً
  )Ibid:152( .عمرو قعود قعوده ولا دزي قعود من يلزم لا

نكته قابل توجه آنكه ابن واصل تبديل سالبه به موجبـه در قاعـده نقـض تـالي را بـر پايـه       
هاي پيشين چنـين پـيش   داند اما در اثباتاي از يكي از نقيضين ميپذيرش منتج شدن هر قضيه

تري دارد. اكنون توضيح دقيق شود و براين اساس داوري درباره راي او نياز بهفرضي ديده نمي
ها فرمـول زيـر   هاي قبلي كه در شرح نظرات كاتبي ارائه داديم، بازگرديم. در اين اثباتبه اثبات

محال معرفي شده است. محال بودن اين فرمول پايه اثبات تبـديل سـالبه بـه موجبـه در قاعـده      
  شود. نقض تالي معرفي مي
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w ((Pw NQw)  (Pw NQw))  
اي مـي توانـد   دو گزاره نامشخص هستند و  بر اين اساس هـر قضـيه   Qو  Pفرمول بالا در 

  جايگزين آنها شود. اكنون به اثبات زير توجه بفرماييد

5 -1  
 (P Q)  (P Q) -١  مقدمه

 ((P Q)  (P Q)) -٢  )1(دم) (
 ((P Q)  (P Q))  ((P (Q  Q)) -٣ (م ق)

 ) (2)(3(  ۴- (P (Q  Q))(ح 
 ((Q  Q)  P) -۵  )4(ع ن) (

 ((Q  Q)  P) -۶  )5(د م)(

 ((Q  Q)  P) -٧  )6(جا) (
 

  برعكس اين مطلب نيز برقرار است

5 -2  
 ((Q  Q)  P) -١  مقدمه
 ((Q  Q)  P) -٢  )1(جا) (
 ((Q  Q)  P) -٣ )2(د م)(

 ((P (Q  Q)) -۴  )3(ع ن) (
 ((P Q)  (P Q))  ((P (Q  Q)) -۵  (م ق)

 ) (4)(5(  ۶- ((P Q)  (P Q))(ح 

 (P Q)  (P Q) -٧  )6(دم) (

 ي محال باشد آنگاه معادل آن يعنيامر Pو   Qبراي هر  (P  Q )  (P  Q) بنابراين اگر
((Q  Q)  P)      امري محـال خواهـد بـود يعنـي(Q  Q)  P    بـراي هـرQ  وP   صـادق

صـادق   Pو  Qبـراي هـر     P (Q  Q)شود، اي ميشامل هر جمله Pاز آنجا كه   بود  خواهد
خواهد بود. ابن واصل نيز از همين مطلب استفاده كرده است اما اينكه اثبات ارائه شده توسط ما 

  باشد محل ترديد است. دانان مسلمان و براساس نظريات آنها در سطور قبل مورد پذيرش منطق
  :كندابن واصل در قدم بعد دو اثبات ديگر را براي نقض تالي معرفي و سپس رد مي
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 يلزم لم فلو "د فج ب أ كان كلما" صدق إذا أنه السالبة الموجبة استلزام على الدليل: يقال لا
 ـ ب أ كان إذا يكون قد" لصَدق "د ج فليس ب أ كان إذا البتة ليس" صدق ذلك من  ج يسفل
 وانـه  "د ج فلـيس  د ج كـان  إذا يكون قد" الثالث من صدقها المفروض الموجبة مع وينتج "د

 صادقاً د ج سلب سلب كان السالبة صدقت إذا أنه الموجبة السالبة استلزام على والدليل ، كاذب
 لـزم  فقـد  ب، أ أوضـاع  مـن  وضع كل على صادق د ج فثبوت ب، أ أوضاع من وضع كل على
  )Ibid( .حينئذ الموجبة صدق

  بندي اين استدلالها چنين است:صورت

5 -3  

 A(P،Q)  صورت استدلال  السالبة الموجبة استلزام على الدليل
E(P،Q) 

 A(P،Q)-١  مقدمه  د فج ب أ كان كلما

 E(P،Q) -٢  فرض  "د ج فليس ب أ كان إذا البتة ليس" صدق ذلك من يلزم لم فلو

 I(P،Q) -٣ )2نقيض (  "د ج فليس ب أ كان إذا يكون قد"

 I(Q،Q) -۴  )3) (1شكل سوم (  "د ج فليس د ج كان إذا يكون قد" الثالث من صدقها المفروض الموجبة مع وينتج

 E(P،Q) -۵  )4- 1برهان خلف (  كاذب وانه

 ) (5(  ۶- E(P،Q)(ح   

  و

5 -4  

 E(P،NQ)  صورت استدلال  الموجبة السالبة استلزام
A(P،NQ) 

 E(P،NQ)-١  مقدمه  لسالبةا صدقت إذا

 وضع كل على صادقاً د ج سلب سلب كان
 w(Pw NQw) -٢  )1تع سالبه كليه (  ب أ أوضاع من

 w(Pw NQw) -٣  )) (2(ح   

 الواحد الشيء استلزام عدم لزم ذلك لولا
 w ((Pw NQw)  (Pw NQw)) -۴  )5)(4(  النقيضين من لشيء بعينه

 A(P،NQ) -۵  )4(تع موجبه كليه)(  الموجبة صدق لزم فقد

  كند.ابن واصل در قدم بعد هر دو اثبات ارائه شده را نقد و رد مي
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 يكـون  أن لجـواز  كاذب، "د ج فليس د ج كان إذا يكون قد" قولنا أن نسلمّ لا: نقول | لأنا
 د ج سلب سلب صدق يوجب السالبة صدق أن نسلمّ ولا المحال؛ استلزامه فيصدق محالاً المقدم
 و أوضـاعه،  جميـع  على ب أ ا د ج سلب لزوم عدم يوجب بل ب، أ أوضاع من وضع كل على
 لـزوم  عـدم  مـن  يلزم لا أنه من قدمنا لما أوضاعه، جميع على ب أ ا د ج لزوم يستلزم لا ذلك
  )Ibid:152-153( الملازمة هذه كذب بيناًّ ظهوراً وظهر له، نقيضه لزوم للشيء الشيء

 I(Q،Q)  كندبودن فرمول زير را رد مي او ابتدا محال
تواند صادق باشد. به اين محال باشد آنگاه موجبه جزئيه بالا مي Qمطابق نظر ابن واصل اگر 

ت دوم، سـطر دوم ايـن اثبـات را    شود. ابن واصل در رد اثباترتيب اولين اثبات ذكر شده رد مي
اين سطر را در نظـر دارد. بـه بيـاني اگـر     بندي متفاوتي از آيد او صورتكند. به نظر ميمي  نقد

 بندي مناسب چنين باشد كهصورت
w(Pw NQw) 

  توان به شرطي موجبه رسيد. به بياني  ازآنگاه با سالبه بودن تالي نمي
w(Pw NQw) 

  توان بهنمي
w(Pw NQw) 

صـل دانسـت   توان نقدي بر نظر ابن وارسيد. توجه كنيد كه اثبات طوسي و نكات او را نمي
  چرا كه طوسي بر تفاوت دو تحليل از شرطي سالبه زير تاكيد دارد:

w(Pw NQw) 
w(Pw NQw) 

بندي مشابه طوسـي را مبنـاي بحـث    در حالي كه به نظر مي آيد ابن واصل هم يك صورت
د خـود را بـر همـين اسـاس شـكل      خود از جايگاه لزوم در جمـلات شـرطي قـرار داده و نق ـ   

  است.   داده
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  هيجزئ يشرط 2.5
اون درباره امكـان   يها كه از ادعارا نه از اثبات ي جزئيههايشرط تيواصل درباره ماه نبا نظر

شرطي جزئيـه بـا مقـدم و تـالي     . افتيدر توانمي متناقض يمقدم و تال اي هيجزئ يصدق شرط
 ـ ي،دو بخـش شـرط   اني ـبـودن رابطـه م   يدر صورت عطف ـ  I(Q, Q)متناقض يعني  دي ـترد يب

بـه معنـي پـذيرش وجـود      هيجزئ يشرط نيا دراين صورت پذيرش صدق است چراكه   المح
اساس براين. با هم صادق هستند آن جمله ضيجمله و نق كحالت يا وضعيتي است كه در آن ي

تـوان دربـاره   يباشد م ـ يشرط جزئيه، هيقض نيدر ا يمقدم و تال انيكه رابطه م يتنها در صورت
 بـراي  هي ـجزئ ي متصـل مناسب شـرط  يبندصورت در مجموع در امكان صدق آن گفتگو كرد.

  باشد.يم يشرط ي،مقدم و تال انيرابطه م ،ينظرات ابن واصل حمو
  
 ـالـدين   جمال ،يارموالدين  سراج، اثيرالدين ابهريدر آثار  ينقض تال .6 و  يحل

  يراز نيالد قطب
گـزارش  ر شـوم كـه   پيش از تلاش براي داوري درباب مباحث ذكر شده، مناسب اسـت يـادآو  

كـه در آثـار    كند دانان سينوي را بيان ميتصوير كاملي از اختلافات موجود در ميان منطق پيشين
براي نمونـه حلـي نيـز بـا بيـاني      شود.  بهري، ارموي و حلي نيز ديده ميا متفكران ديگري مانند

همچنـين  ). 108- 107، 1387بـرد (حلـي،   مختصرتر اثبات قاعده نقض تالي را زير سـؤال مـي  
و  247: 1396(ابهـري،  انـد.  ابهري و ارموي نيز در چند كتاب به نقد قاعده نقض تالي پرداخته

اي غير از آنچه تـا كنـون    نكته ليكن )241: 1374ي، و) (ارم117م:  1998و  242و  139: 1395
 بندي از اثبات قاعده نقـض تـالي  همچنين يك صورتشود.  بيان نموديم در اين متون ديده نمي

ارائه شده است كه در اين مجـال از تكـرار ايـن    » نقض تالي«الدين رازي در مقاله توسط قطب
  كنيم. پرهيزيم اما به نسبت آن با بحث شرطي جزئيه اشاره ميبندي ميصورت

 يراز نيدر شرح مطالع اثر قطب الد يارائه شده در مورد قاعده نقض تال ياگر به اثبات ها
- 2و  1- 2ها (استدلال يبرخ ليدر تحل يراز انيم. بيكنيرا مشاهده م دوگانه يكرديرو ميبنگر

كـاملا   يدو بخـش شـرط   انياز رابطه م ي) به درك عطف43: 1393حجتي، دارابي و نبوي، ) (2
بـه  ) 39همـان:  او ( گـر يد يهـا استدلال يهايبنداست كه صورت يدر حال نياست. ا كينزد

) 1- 1تر است. در استدلال ( كينزد هيجزئ يدر شرط يلمقدم و تا انياز رابطه م يبرداشت شرط
هـا   اسـتدلال  ني ـشده است امـا ا  يبند به صورت مستقل صورت هيجزئ يشرط) گرچه 2- 1و (
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ــوجه ــه يشــباهت قابــل ت ــد كــه در ا) 2- 4( و )1- 4( ب ــدارن ــاتب ني ــه براســاس آراء ك  يمقال
 شود ياخذ م يجينتا هيجزئ ياز شرط يقطب مانند كاتب يها . در استدلالميا نموده  يبند صورت

در مجموع  سازگار است. هيجزئ يدر شرط يو تال ممقد انياز رابطه م يكه تنها با برداشت شرط
ك دوگانـه اي از شـرطي جزئيـه    الـدين رازي در هـاي قطـب  توان مدعي شد كه در تحليـل مي

  است.   نهفته
  
  يريگ جهينت .7

دوگانـه را   يكـرد يقاعده رو نيدر اثبات ا يلطرفداران و منتقدان قاعده نقض تا ديديچنان كه د
 ي متصـل را در شـرط  يمقدم و تال انيرابطه م ياند. برخ گرفته شيدر پ هيجزئ يشرط تيبه ماه
 كي ـ تـوان  ينم ـ يراز نيالـد  مانند قطـب  زين يبرخبه  اند. دانسته يعطف يو برخ يشرط ،هيجزئ

 يهام موجود در باب ساختار واقعاب ،سطور نيانتخاب مشخص را نسبت داد. به گمان نگارنده ا
گـر  شـواهد بيـان  را شـكل داده اسـت.    نايس ابن اتيشرط هينظر تياز ماه يبخش هيجزئ يشرط
 يا و مجموعه داردن هيجزئ يشرط تياز ماه يو كامل قيتصور دق ينويدانان س منطق است كه  آن

 ني ـمـوارد ا  يخ ـدر بر ابهـام اسـت.   نياز هم يناش ينوياز اختلافات موجود در سنت منطق س
 ياند و در مـواقع  درك نمودهي را عطف يشرط نيدر ا يمقدم و تال انيرابطه م تيدانان ماه منطق

موجـود   و همچنـين نظريـات  هـا   از اثبات يابهام در برخ ني. ااندآوردهبه حساب  يآن را شرط
نقـض  قاعـده   يهـا  از آنها اثبـات  يكياست كه  افتهيبازتاب  ينويدر منطق س اتيباب شرطدر
  . .باشد يم  يتال

اگر رابطه ميان مقدم و تالي عطفي درك شود، اثبات قاعده نقض تالي دشوار نخواهـد بـود.   
هـاي متصـل جزئيـه    سينا در اثبات اين قاعده با عطفي فرض نمودن اين رابطـه شـرطي  متن ابن

قدم و هاي كليه نيز با عطفي بودن رابطه مخوبي سازگار است. شرح طوسي از ماهيت شرطي به
توان مدعي شد كه در ارائه اثباتي بـراي  تر است. به بياني ميهاي جزئيه هماهنگتالي در شرطي

هاي جزئيه دخيل بوده است. قاعده نقض تالي درك عطفي از رابطه ميان مقدم و تالي در شرطي
هـاي  مشكل زماني آغاز شده است كه رابطه مورد بحث، شرطي درك شود. چنان كه در بخـش 

بيان شد، درك اين رابطه به صورت شرطي، نقش مهمي را در ايـرادات خـونجي، كـاتبي،     قبلي
الـدين رازي در شـرح   كنـد. موضـع قطـب   هاي قاعده نقض تالي بازي ميحموي و ... به اثبات

هاي خود شرطي جزئيه مطالع نيز در اين ميانه جالب توجه است. قطب عملاً در برخي از اثبات
ته است اما در مقام پاسخ به منتقدان قاعده نقض تالي، شرطي بـودن رابطـه   را عطفي به كار گرف
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هاي متصل جزئيه را پذيرفته است. به گمان راقم ايـن سـطور ايـن    ميان مقدم و تالي در شرطي
مطلب نشانه ديگري از ابهام در مورد ماهيت شرطي متصل جزئيـه اسـت كـه منشـأ بخشـي از      

  درباره شرطيات بوده است. خطاهاي موجود در سنت منطق سينوي 
  

ها نوشت پي
 

  هاي متصل خواهد بود.شرطيدر تمام اين مقاله بحث تنها در مورد . 1
جزئيـه و موجبـه جزئيـه اسـتفاده     براي نشان دادن موجبه كليه، سـالبه كليـه، سـالبه     A،E ،O ، I جا در اين. 2

به مطلق اتصال در شرطي اشاره دارد كه ميان شرطي لزومي و اتفاقي مشترك است. از  )Q،P(است.   شده
   ه بهره برده شده است.نيز براي اشاره به لزومي بودن يك رابط N نماد 

بالا ما  بنديلزوم در استدلال بالاست. در صورت يبندبه آن اشاره كرد نحوه صورت ديكه با يگرينكته د. 3
تنهـا روش   وهيش ـ ني ـ. امي ـاكرده يمعرف يمطلق شرط يو رابطه را برمبنا مياگرفته ياز تال يلزوم را بخش

استدلال  يندبكه در صورت ستدان يمقدم و تال انيابطه ماز ر يلزوم را بخش تواني. مستيلزوم ن يمعرف
  خواهد كرد. جاديا يراتييبالا تغ

  
 نامه كتاب

  .، اصفهان: دانشگاه اصفهانالمعتبر في الحكمة .)1373ابوالبركات بغدادي، علي بن ملكا (
  ، قم: منشورات مكتبه آيت االله مرعشي نجفي. الشفا، المنطق (قياس)). .ق ه 1404ابن سينا، حسين بن عبداالله (

  استانبول. ،، تحقيق: حسين صاري اوغليكشف الحقائق في تحرير الدقائق).  م 1998الدين ( ابهري، اثير
هـدي عظيمـي و هاشـم قربـاني،     ، تصـحيح: م منتهـي الافكـار فـي ابانـه الاسـرار     ). 1395الدين ( ابهري، اثير
  حكمت.  تهران:
ربـاني،  هـدي عظيمـي و هاشـم ق   ، تصـحيح: م خلاصه الافكـار و نقـاوه  الاسـرار   ). 1396الدين ( ابهري، اثير
 حكمت.  تهران:

، بـه كوشـش   بيـان الحـق و لسـان الصـدق از بـاب اول تـا پايـان بـاب دهـم         ). 1374الدين ( ارموي، سراج
  نامه كارشناسي ارشد، تهران: دانشگاه تهران. ذكياني، پايان  رضا غلام

پژوهي، طق، من»بررسي قاعده نقض تالي«)، 1393االله نبوي (رضا دارابي و لطفعلي، عليحجتي، سيد محمد
  .53- 31سال پنجم، شماره دوم، پاييز و زمستان، ص 

  ، قم: بوستان كتاب.ةيفي العلوم العقل ةيالأسرار الخف). 1387الدين حسن بن يوسف ( حلي، جمال
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، مقدمه و تحقيق خالـد الرويهـب، تهـران:    كشف الاسرار عن غوامض الافكار). 1389الدين ( خونجي، افضل
   سفه.فلموسسه پژوهشي حكمت و 

فلسـفه و كـلام اسـلامي، سـال      ،»ماهيت شرطي لزومي جزئيه در منطق سـينوي «)، 1397رضا (دارابي، علي
  .59- 43يكم، شماره اول، بهار و تابستان، ص و پنجاه

، مقدمه، تحقيق و تعليق احد فرامرز قزاملكي و آدينه صغري نژاد، منطق الملخص). 1381رازي، فخرالدين (
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